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12份美国玉米自交系配合力评价

冯志前，王博新，徐淑兔，郝引川，张兴华，薛吉全
(西北农林科技大学农学院/农业农村部西北旱区玉米生物学与遗传育种重点试验室/

陕西省玉米工程技术研究中心，陕西 杨凌 712100)

摘 要：以12份引进美国解禁玉米自交系为供试材料，4份课题组骨干玉米自交系(KA105、KA064、KB043和
KB204)为测验种，采用NC-II遗传交配设计，进行配合力测定与分析。结果表明，测验种KA105和KA064产量一般

配合力(GCA)效应表现优良，供试美国玉米自交系中PHPR5、MBST、LH213、2FACC、LH212Ht、LH209和PHR47产量

GCA效应表现优良。杂交组合PHPR5×KA105、LH213×KA105、PHH93×KA105、2FACC×KA064、LH212Ht×KA105、
PHPR5×KB204产量的超标优势较强，可进一步试验。
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Abstract: In this study, twelve declassified American maize inbred lines were used as test materials, and four

research group core maize inbred lines(KA105, KA064, KB043 and KB204) were used as test species, using NC-II
Genetic mating design for combining ability test and analysis. The results showed that the general combining abili⁃
ties(GCA) of KA105 and KA064 were excellent, and the yield GCA effects of PHPR5, MBST, LH213, 2FACC,
LH212Ht, LH209 and PHR47 in the US maize inbred lines were excellent. The hybrid combinations PHPR5 ×
KA105, LH213×KA105, PHH93×KA105, 2FACC×KA064, LH212Ht×KA105, and PHPR5×KB204 had strong
over-stand heterosis and could be further tested.
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种质资源是育种工作的物质基础。我国玉米种

质资源遗传基础狭窄，限制了国内种业发展[1，2]。近

年来，我国玉米全程机械化需求日益增加，这就要求

调整育种方向，选育适宜机械化收获的玉米新品

种[3～7]。但是，宜机收种质的匮乏，成为限制我国玉

米育种发展的瓶颈。研究表明，美国玉米种质具有
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穗位低、早熟、脱水快、经济系数高等特点，其遗传贡

献率每增加 1%，我国玉米单产将提高 0.2%或者

10 kg/hm2 [8～10]。因此，引进、吸收和消化美国种质是

拓宽我国玉米遗传多样性的有效途径。配合力是评

价玉米自交系的重要指标，长期以来，许多育种和遗

传学家对玉米主要农艺、经济性状的配合力表现进

行了大量的研究。配合力研究在玉米育种中取得的

显著成效，为玉米育种中优质自交系的评价及优质

杂交组合的选配提供了理论指导[11～14]。前人研究结

果表明，生育期、抽丝期、株高、穗位高、倒伏率、空秆

率、茎秆节间穿刺强度、收获时含水量可作为玉米宜

机收特性的评价指标[15～17]。因此，本研究以12份解

禁美国玉米自交系和本课题组陕A群、陕B群各两

个骨干玉米自交系为材料，从产量性状和宜机收相

关性状方面，进行配合力评价和超标优势分析，明确
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其在陕西地区的配合力表现，以期在陕西地区充分

利用美国种质，为选育适宜陕西地区的宜机收品种

提供理论依据。

1 材料与方法

1.1 试验材料

2012年国家玉米产业技术体系引进160份美国

解禁玉米自交系。经试验筛选，课题组筛选了12份
美国玉米自交系 2FACC、LH212Ht、LH213、PHJ89、
LH209、PHPR5、PHW17、PHK76、PHT77、MBST、
PHR47和PHH93。采用NC-II 遗传交配设计，以课

题组骨干自交系KA105、KA064、KB043和KB204为
测验种，2015年冬季在海南三亚育种基地配制48个
组合。

1.2 试验设计

试验于2016年在陕西定边（37°58′N，107°60′E）
和杨凌（34°4′N，108°7′E）玉米试验基地进行。采用

随机区组设计，以郑单 958为对照品种，小区行长

5 m，行距60 cm，小区面积6 m2，2行区，3次重复，密

度为 67 500株/hm2。每穴播种 2粒，待出苗后保留

1株。田间管理同一般大田生产。

1.3 测定指标与方法

记录出苗期、抽雄期、吐丝期等生育期。在玉米

成熟期调查小区的株高、穗位高、倒伏数、空秆数，用

茎秆强度仪(YYD-1型)测定地上第 3茎节茎秆穿刺

强度。玉米收获期调查小区实有株数，实收全区产

量测产，收获时随机取5穗，剥取300 g子粒，然后用

PM-8188测定玉米子粒收获时含水量，按照标准含

水量14%计算产量。

1.4 数据统计分析

根据Griffing[18]方法Ⅳ的固定模型进行一般配合

力(GCA)、特殊配合力效应值(SCA)的估算。方差分

析、配合力的估算用Genstat 19.0 数据处理软件(北
京维斯恩思有限责任公司)来完成。根据公式 tij =
gi+gj+sij计算总配合力(Total Combining Ability)。超

标优势=(F1-CK)/CK ×100%，其中，F1为杂交组合产

量；CK为对照的产量[19]。

2 结果与分析

2.1 产量性状及宜机收相关性状基本统计量分析

对定边和杨凌两点的 4个产量相关性状产量、

单穗重、百粒重和出籽率进行基本统计分析，结果表

明，由于生态差异，不同地点的同一产量相关性状的

极值、平均值、标准差、变异系数均存在较大差异。

除出籽率外，定边基地的产量性状总体表现优于杨

凌。定边的产量变幅为 7.01～17.23 t/hm2，杨凌为

5.61～12.22 t/hm2；定边的单穗重变幅为 95～233 g，
杨凌为 71～186 g；定边的百粒重变幅为 21.30～
39.17 g，杨凌为 20.30～36.47 g；定边的出籽率变幅

为80.75%～89.01%，杨凌为82.79%～95.27%(表1)。
表1 产量相关性状的基本统计量

Table 1 Basic statistics of yield related traits
项 目

Item
地 点

最大值

最小值

标准差

平均值

变异系数

产量(t/hm2)
Yield

定边

17.23
7.01
1.91

11.98
15.96

杨凌

12.22
5.61
1.46
8.65

16.92

单穗重(g)
Yield per plant

定边

233.00
95.00
28.71

166.20
17.28

杨凌

186.00
71.00
22.05

121.10
18.21

百粒重(g)
100-kernel weight

定边

39.17
21.30
4.31

29.94
14.38

杨凌

36.47
20.30
4.07

28.27
14.40

出籽率(%)
Shelling percentage
定边

89.01
80.75
1.60

85.90
1.86

杨凌

95.27
82.79
2.37

88.12
2.69

对定边和杨凌两点的宜机收相关性状进行基本

统计量分析，结果表明，抽丝期在两个地点的差异显

著，由于定边基地为春播，杨凌为夏播，导致定边整

体抽丝期(变幅83～93 d)要远长于杨凌点(变幅44～
54 d)。株高在两个地点差异不显著 (定边变幅为

202.4～294.2 cm，杨凌变幅为 207.8～283.1 cm)，说
明株高受环境影响较小。穗位高、倒伏率、空秆率、

茎秆穿刺强度、收获时含水量在两个地点差异显著，

定边总体优于杨凌，定边的穗位高变幅为 66.4～
109.5 cm，杨凌为 70.4～117.5 cm；定边的倒伏率变

幅为0～4.26%，杨凌为0～81.13%；定边的空秆率变

幅为 0～13.33%，杨凌为 0～25%；定边的茎秆穿刺

强度为 33.98～72.82，杨凌为 39.24～71.00；定边的

收获时含水量变幅为 15.70%～29.75%，杨凌为

23.10%～32.30%(表2)。



2.2 联合方差分析

表2 宜机收相关性状的基本统计量

Table 2 The basic statistics of mechanical harvesting related traits
项 目

Item
抽丝期(d)

株高(cm)

穗位高(cm)

倒伏率(%)

空秆率(%)

茎秆穿刺强度

收获时含水量(%)

地点

Location
定边

杨凌

定边

杨凌

定边

杨凌

定边

杨凌

定边

杨凌

定边

杨凌

定边

杨凌

最大值

Max
93.00
54.00

294.20
283.10
109.50
117.50

4.26
81.13
13.33
25.00
72.82
71.00
29.75
32.30

最小值

Min
83.00
44.00

202.40
207.80
66.40
70.40
0.00
0.00
0.00
0.00

33.98
39.24
15.70
23.10

标准差

SE
1.85
2.52

15.61
16.32
10.02
12.98
0.65

19.15
3.05
6.15
6.24
7.35
3.33
2.20

平均值

Mean
87.43
47.25

247.7
248.6
85.94
94.85
0.17

16.55
3.30
4.77

57.30
54.41
23.63
28.28

变异系数

CV
2.11
5.33
6.30
6.57

11.66
13.68

379.50
115.80
92.17

129.00
10.90
13.51
14.10
7.77

表3 美国玉米自交系产量性状的联合方差分析

Table 3 Combined variance analysis of yield characters among American maize inbred lines
变异来源

Source of variation
地 点

测验种

被测系

被测系×测验种

测验种×地点

被测系×地点

被测系×测验种×地点

注：*、**分别表示0.05和0.01显著水平。下表同。

Note: * and ** indicated significant at 0.05 and 0.01 probability levels, respectively. The same below.

自由度

df
1
3

11
33
3

11
33

产 量

Yield
530.11**
34.95**
9.05**
4.37**
3.59**
4.19**
3.64**

单穗重

Yield per plant
97 560.33**
5 940.91**
3 175.45**
895.36**

2 190.47**
427.36**
715.07**

百粒重

100-kernel weight
134.84**
107.31**
90.30**
30.11**
19.38**
25.38**
15.77**

出籽率

Shelling percentage
235.43**
18.51**
22.32**
4.40**

15.39**
9.32**
4.24**

表4 美国玉米自交系宜机收相关性状的联合方差分析

Table 4 Combined variance analysis of mechanical harvesting related traits among American maize inbred lines
变异来源

Source of variation

地 点

测验种

被测系

被测系×测验种

测验种×地点

被测系×地点

被测系×测验种×地点

自由度

df

1
3

11
33
3

11
33

抽丝期

Silking
stage

77 481.51**
9.55**

12.40**
5.85**
5.44**

19.36**
5.92**

株 高

Plant
height
39.69

1 364.17**
917.54**
258.55**
705.50**

1 036.90**
239.02**

穗位高

Ear
height

3 812.77**
598.42**
367.71**
192.84**
656.04**
377.98**
176.03**

倒伏率

Stalk lodging
rate
12 871.18**

971.02**
532.79**
263.80**
961.04**
521.46**
265.35**

空秆率

Sterile
plant rate
102.42**
13.72*
45.05**
50.16**
32.47**
26.67**
45.32**

茎秆穿刺强度

Rind penetration
strength

400.32**
18.48

207.92**
46.45**
48.83**
86.30**
72.61**

收获时含水量

Water content
at harvesting
1 038.81**

15.35**
14.84**
12.36**
6.37**

32.26**
11.97**
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表 3联合方差分析显示，产量、单穗重、百粒重

和出籽率的均方在地点间达极显著水平，其测验种

和被测系一般配合力方差(GCA)、特殊配合力方差

(SCA)、测验种×地点、被测系×地点、测验种×被测

系×地点互作均方均达极显著水平。产量相关性状

一般配合力方差大于特殊配合力方差，说明产量相

关性状主要受加性遗传效应控制。由表 4可知，除

了株高的地点间均方差异不显著，其他宜机收相关

性状的均方在地点间均达极显著水平。宜机收相关

性状的测验种和被测系一般配合力方差、特殊配合

力方差、测验种×地点、被测系×地点、测验种×被测

系×地点互作均方均达极显著水平，茎秆穿刺强度

的测验种一般配合力方差不显著。除空秆率以外，

其他宜机收相关性状的一般配合力方差均大于特殊

配合力方差，说明这些宜机收相关性状主要受加性

基因效应控制，而空秆率的一般配合力方差小于特

殊配合力方差，说明空秆率主要受非加性基因效应

决定，是不能稳定遗传的。

2.3 产量性状和宜机收相关性状一般配合力效应

分析

一般配合力是由基因的加性遗传效应决定的，

能够稳定遗传给子代。通过对 12份美国玉米自交

系的产量性状及其他农艺性状的配合力分析表明，

产量 GCA 效应值正向显著的有 PHPR5、MBST 和

LH213，效应值分别为1.22、0.97和0.81，利用以上自

交系可能组配出产量表现优良的杂交组合。单穗重

和百粒重GCA效应值为正且显著的玉米自交系有

LH213、PHPR5和MBST，利用以上自交系可以组配

出单穗重和百粒重较高的杂交组合。出籽率GCA
效应值为正且显著的玉米自交系有 PHJ89、MBST、
PHW17、PHH93和 PHT77，利用以上玉米自交系可

能组配出出籽率较高的杂交组合。抽丝期GCA效

应值为负且显著的玉米自交系有PHW17、PHJ89和
PHK76，利用以上玉米自交系可能缩短其所组配出

杂交组合的生育期。株高GCA效应值负向且显著

的玉米自交系有PHH93、PHW17、PHR47和LH209，
利用以上玉米自交系可能降低其所组配杂交组合的

株高。穗位高GCA效应值负向且显著的玉米自交

系有 PHR47、PHJ89、PHH93和 PHK76，利用以上玉

米自交系可能降低其所组配出杂交组合的穗位高。

倒伏率 GCA 效应值负向且显著的玉米自交系有

PHJ89、PHR47、PHW17和 2FACC，利用以上玉米自

交系可能降低其所组配出杂交组合的倒伏率。空秆

率GCA效应值负向且显著的玉米自交系有PHJ89、
2FACC、PHK76和 PHW17，利用以上玉米自交系可

能降低其所组配出杂交组合的空秆率。茎秆穿刺强

度GCA效应值正向且显著的玉米自交系有PHT77、
PHR47，利用这两份玉米自交系可能组配出抗倒伏

性较好的杂交组合。收获时含水量GCA效应值负

向显著的玉米自交系有 2FACC、LH209、PHJ89 和

PHR47，利用以上玉米自交系可能降低其所组配杂

交组合的收获时含水量(表5)。
表5 美国玉米自交系产量性状和宜机收相关性状一般配合力效应值

Table 5 GCA effects for yield related traits and mechanical harvesting related traits among American maize inbred lines
被测系

Inbred line

2FACC
LH212Ht
LH213
PHJ89
LH209
PHPR5
PHW17
PHK76
PHT77
MBST
PHR47
PHH93
LSD0.05

LSD0.01

产 量

Yield

0.33
0.08
0.81**

-0.82**
0.03
1.22**

-1.26**
-0.70**
-0.20
0.97**
0.01

-0.47*
0.36
0.48

单穗重

Yield per
plant

6.36*
5.24

22.55**
-18.01**

1.93
16.8**

-22.39**
-11.32**
-3.26
14.24**
0.24

-12.39**
5.669
7.505

百粒重

100-kernel
weight

-0.37
2.46**
1.15*

-3.36**
1.59**
2.96**

-4.05**
0.37

-3.28**
1.85**
1.07*

-0.39
0.92
1.22

出籽率

Shelling
percentage

-0.73**
-1.65**
-1.83**
1.65**

-0.71**
-0.12
1.13**

-0.22
0.98**
1.25**

-0.78**
1.03**
0.42
0.56

抽丝期

Silking
stage

-0.40
1.35**
1.41**

-1.03**
0.16

-0.28
-1.03
-0.96*
0.60
0.72
0.16

-0.71
0.86
1.14

株 高

Plant
height

-1.61
-4.00
7.69**
3.96

-6.09*
5.12*

-9.31**
8.72**

12.97**
-1.02
-6.35**

-10.08**
4.74
6.27

穗位高

Ear height

6.15**
8.09**
2.92*

-6.38**
-1.57
-0.06
2.10

-2.71*
2.44
1.44

-6.91**
-5.51**
2.70
3.57

倒伏率

Stalk
lodging
rate

-4.05**
0.07
2.54**

-7.18**
4.75**

13.38**
-4.71**
4.16**

-2.51**
2.03**

-5.77**
-2.70**
0.36
0.48

空秆率

Sterile
plant rate

-1.69*
1.83*
1.55*

-1.90**
-0.11
-1.15
-1.48*
-1.60*
1.42
2.42**
1.87*

-1.16
1.43
1.89

茎秆穿刺

强度

Rind
penetration
strength
-8.02**
-3.31*
2.04
1.10
2.16

-0.87
-3.06*
-0.54
4.46**
2.58
4.45**

-0.99
2.67
3.53

收获时

含水量

Water
content at
harvesting
-1.39**
0.52

-0.23
-1.10**
-1.22**
0.95*

-0.25
0.99*
1.18**
0.45

-0.87*
0.99*
0.78
1.04



2.4 测验种产量性状及宜机收相关性状一般配合

力效应分析

对 4 个测交种进行一般配合力分析可知，

KA105的产量、单穗重、百粒重GCA效应均为正值

且显著，利用KA105可以组配出产量、单穗重、百粒

重较高的杂交组合。KA105的倒伏率GCA效应为

负且显著，利用KA105可以组配出抗倒伏性较强的

杂交组合。KB043的抽丝期、株高、穗位高、倒伏率

GCA效应均为负值且显著，利用KB043可以组配出

抽丝期期短，株高、穗位高低，抗倒伏性强的杂交组

合。KA064和KB204的穗位高和倒伏率的GCA效

应负向显著，利用他们可以组配出穗位低、抗倒伏性

强的杂交组合。KA064的单穗重和百粒重GCA效

应正向显著，利用KA064可以组配出单穗重和百粒

重较高的杂交组合(表6)。

表6 测验种产量性状及其他农艺性状一般配合力效应值

Table 6 GCA effects for yield related traits and mechanical harvesting related traits among testers
测验种

Tester

KA105
KB043
KA064
KB204
LSD0.05

LSD0.01

产 量

Yield

1.00**
-1.07**
0.18

-0.1
0.21
0.28

单穗重

Yield per
plant

11.01**
-15.03**

4.84**
-0.82
3.273
4.333

百粒重

100-kernel
weight

1.63**
-1.88**
0.61*

-0.36
0.53
0.7

出籽率

Shelling
percentage

-0.75**
0.16

-0.16
0.74**
0.24
0.32

收获时含水量

Water content
at harvesting

-0.03
-0.27
0.80**

-0.50*
0.45
0.60

抽丝期

Silking
stage

-0.13
-0.57*
0.27
0.43
0.50
0.66

株 高

Plant
height

6.29**
-6.72**
-0.30
0.73
2.73
3.62

穗位高

Ear height

2.35**
-2.78**
-3.26**
3.68**
1.56
2.06

倒伏率

Stalk
lodging
rate
-3.13**
-1.30**
-2.23**
6.65**
0.21
0.28

空秆率

Sterile
plant rate

-0.17
-0.64
0.62
0.20
0.83
1.09

茎秆穿刺强度

Rind
penetration
strength

0.82
0.12

-0.36
-0.59
1.54
2.04

2.5 不同地点下玉米自交系产量GCA变化

同一基因型在不同环境下产生的一系列表型被

称为反应规范 [20]。由图 1可知，不同地点下玉米自

交系产量GCA变化较大，说明不同玉米自交的反应

规范不同。测验种KA105、KB043、KB043和KB204
在两个地点下产量一般配合力反应规范一致，说明

这 4份玉米自交系基因型与环境互作效应较小，具

有较好的生态适应性。美国解禁玉米自交系

PHJ89、PHPR5、PHW17、PHK76、MBST和 PHH93在

两个地点下产量一般配合力反应规范一致，说明以

上玉米自交系产量一般配合力与环境互作效应较

小，具有较好的生态适应性。2FACC、LH212Ht、
LH213、LH209、PHT77和PHR47在两个地点下产量

GCA变化不一致，说明以上自交系玉米自交系产量

一般配合力与环境互作效应较大。

图1 不同地点下玉米自交系产量GCA变化

Fig.1 Change of yield GCA in different locations

2.6 产量总配合力和超标优势分析

以郑单958为对照，开展超标优势分析，结果表

明，产量位于前10位和后10位杂交组合的产量TCA

变幅为-3.38～2.48，20个杂交组合中 TCA效应值的

排名与超标优势排名相同，TCA 效应值越大的，超

标优势也越大；反之，TCA 效应值越小的，超标优势
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3 结论与讨论

从本试验结果来看，供试美国玉米自交系中

PHPR5、MBST、LH213、2FACC、LH212Ht、LH209 和

PHR47产量GCA效应表现优良。供试美国玉米自

交系中产量、单穗重、百粒重和出籽率GCA较高的

有 PHPR5、MBST、LH213。梁晓玲等 [21]研究表明，

LH213具有强耐旱性。经后续试验研究，LH213表

现优异，其所组配的杂交种陕单 651(LH213×8147)
和陕单668(YLB-6×LH213)表现良好，陕单651参试

2018年陕西省春播区试，陕单 668第二年参试陕西

省区试并同时进行生产试验。在不同环境下，

PHPR5、MBST一般配合力反应规范一致，表明这两

份自交系基因型与环境互作较小，适应性较好。供

试美国玉米自交系中收获时含水量GCA较低的有

2FACC、LH209、PHJ89和 PHR47，表明以上材料用

于选育收获时含水量较低品种的潜力较大。供试美

国玉米自交系中抽丝期 GCA 较低的有 PHW17、
PHJ89和 PHK76，表明利用这 3份材料用于选育早

熟品种的潜力较大。陈淑萍等[22]表明，PHW17产量

GCA表现较好。石运强 [23]等研究表明，PHJ89耐密

性较好、中抗玉米丝黑穗病、大斑病且无其他不良

性状。

测验种KA105的产量、单穗重、百粒重GCA效

应均为正值且显著，收获时含水量、抽丝期均为负

值。KB043的抽丝期、株高、穗位高、倒伏率GCA效

应均为负值且显著。不同环境下配合力变化表明，

KA105和KB043一般配合力反应规范一致，说明这

两份自交系基因型与环境互作效应较小，适应性较

强。杂交组合 PHPR5 × KA105、LH213 × KA105、
PHH93×KA105、2FACC×KA064、LH212Ht×KA105和
PHPR5×KB204的产量超标优势较强，其中4个超标

优势较强的组合亲本为KA105，进一步说明KA105
作为亲本组配优良组合。陈广周等 [24]研究得出，

表7 产量总配合力效应值和超标优势分析

Table 7 Total yield combining effect value and comparative advantage analysis
杂交组合

Combination

PHPR5×KA105
LH213×KA105
PHH93×HN1055
2FACC×KA064
LH212Ht×KA105
PHPR5×KB204
PHPR5×KA064
2FACC×KB204
MBST×KA064
MBST×KA105
PHT77×KA064
LH209×KA064
PHK76×KB043
PHJ89×KB043
PHJ89×KB204
LH212Ht×KB043
PHW17×KB204
2FACC×KB043
PHH93×KB043
PHW17×KB043

被测系GCA效应值

GCA effect value
of inbred line

1.22
0.81

-0.47
0.33
0.08
1.22
1.22
0.33
0.97
0.97

-0.20
0.03

-0.70
-0.82
-0.82
0.08

-1.26
0.33

-0.47
-1.26

测验种GCA效应值

GCA effect value
of tester

1.00
1.00
1.00
0.18
1.00

-0.10
0.18

-0.10
0.18
1.00
0.18
0.18

-1.07
-1.07
-0.10
-1.07
-0.10
-1.07
-1.07
-1.07

SCA效应值

SCA effect value

0.26
0.28
1.50
1.40
0.78
0.50

-0.05
1.03
0.06

-0.77
-0.88
-1.27
0.69
0.74

-0.37
-0.85
-0.65
-1.94
-1.79
-1.55

TCA效应值

TCA effect value

2.48
2.08
2.03
1.91
1.85
1.63
1.36
1.26
1.21
1.19

-0.91
-1.06
-1.08
-1.15
-1.29
-1.85
-2.01
-2.68
-3.33
-3.88

超标优势(%)
Over-stand heterosis

8.40
5.07
4.63
3.64
3.13
1.18

-1.08
-1.92
-2.33
-2.48

-20.26
-21.56
-21.77
-22.37
-23.49
-28.26
-29.61
-35.33
-40.82
-45.47

排 名

Rank

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

也越小。表 7中超标优势均为两点的均值，杂交组

合中产量性状超标优势变幅为-45.47%～8.40%，超

标优势为正值的有 6个杂交组合，分别为 PHPR5×
KA105、LH213 × KA105、PHH93 × KA105、2FACC ×

KA064、LH212Ht×KA105和 PHPR5×KB204，其超标

优势分别为 8.40%、5.07%、4.63%、3.64%、3.13%和

1.18%。



KA105、KB043等玉米自交系的子粒脱水速率快、产

量较高。师亚琴等[25]对陕A群、陕B群选育的 33份
玉米自交系经抗旱性鉴定筛选后得出，KA105等 6
份玉米自交系具有穗位叶 SPAD高、茎秆强度大和

子粒产量高、抗旱指数高和抗旱能力强的特点。本

课题组以KB043为亲本，培育出陕西省首个适宜机

械化籽粒收获的玉米新品种陕单 636(KA103 ×
KB043)；以KA105为亲本，培育出陕单 650(KA105×
KB024)、陕单 620(KA105×KB074)等省审玉米新品

种。因此KA105和KB043具有培育宜机收新品种

的潜力。
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